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Анотація
У даній роботі проаналізовано основний друкований орган Української військової організації (УВО), місячник «Сурма»; висвітлено основні проблеми, які піднімалися на сторінках видання, зокрема: діяльність підпільної організації в умовах польської окупації, аналіз реакції світових ЗМІ на дії УВО, та реакція польських ЗМІ, зокрема вивчення ситуації розвитку українських шкіл в умовах польської пацифікації. Метою даної роботи є спроба показати те, як глибоко і всебічно лідери УВО розумілися на проблемах міжнародної політики, історії визвольної боротьби, теорії національної революції, тощо і провести паралелі подій, які мали місце тоді і подій, які відбуваються зараз.
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Journal «Trumpet» as an example of revolutionary Consciousness
Summary
ThispaperanalyzesthemainorganoftheUkrainianMilitaryOrganization, monthly "trumpet", highlightsthekeyissuesthatwereraisedinthepagesofthenewspaper, includingtheactivitiesoftheundergroundorganizationinthePolishoccupation. The authoranalyzesinternationalmediareactionstotheactions U.M.O.andresponsePolishmedia, includingexaminationofthesituationofUkrainianschoolsintermsofPolishpacification. ThepurposeofthearticleistoshowhowdeeplyandcomprehensivelyU.M.Oleadersunderstood the issuesofinternationalpolitics, thehistoryofthe struggle for, thetheoryoftherevolutionarywar, etc., anddrawparallelsofeventsthattookplacethenandnowadays.
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Вступ

Місячник «Сурма» - друкований орган української військової організації, що виходив з 1927 по 1934 р.р. Орган був підпільним і друкувався за кордоном.«Сурма» мала свою редакцію, до якої входили: полковник Євген Коновалець – головний комендант УВО, голова проводу ОУН, що писав на ідеологічно-програмні теми, його сподвижник – сотник Ріко Ярий – спеціаліст з питань політики, Омелян Сеник – спеціаліст з питань визвольної боротьби інших народів. Хронікубовойих дій описував Володимир Мартинець.  

Своїм існуванням та діяльністю УВО безкомпромісно критикувала та підривала основи польської окупаційної влади. Окупанти нищили все, що було українським по духу; закривала школи, церкви, закупорюючи таким чином культурний розвиток України (натомість, сама Польща стверджувала що виконує рятівну місію). УВО стала основою революцизації західноукраїнських мас. Організація стала популярною серед молоді і постійно поповнювалася людьми, які не боялися померти за ідею. Завданням ж «Сурми»було детально інформувати про всі події, що мали місце в Україні, про плани та діяльність УВО, про ситуацію у світі впродовж семи років.Актуальність дослідження полягає в тому, щоб проаналізувати та упорядкувати основні напрямки роботи часопису, виокремити теми, на які зверталася найбільша увага та обґрунтувати їх.
Метою даної роботи є аналіз та синтез статей у місячнику «Сурма», щоб показати, що попри важку ситуацію на окупованій території, люди хотіли бути в курсі подій і прагнули до розвитку. Не можливо не звернути уваги на те, як глибоко лідери УВО були усвідомлені у політичній ситуації не лише в Україні а й у світі («Сурма» аналізувала відгуки про діяльність УВО не тільки польської преси а й преси Америки, Канади, Франції, а також детально описувала розвиток міжнародного становища у міжвоєнний період).
Ознайомившись з газетою можна побачити у якому середовищі діяла УВО, форми і методи її боротьби, зрозуміти весь жах експансії польських можновладців; можна дізнатися статистику про заборони українських шкіл, колоніальне насилля, терор а також відслідкувати хроніку діянь УВО.«Сурма» аналізувала відгуки польських ЗМІ про діяльність УВО, у яких в основному були правильними висновки поміркованої преси, та влада на них не звертала уваги. Часопис не оминав і історичної дати проголошення Західно-Української народної республіки 1 листопада 1918 року,  боротьби, яку започаткувала Українська Військова Організація разом з Дмитром Вітовським.

Доречними є пояснення «Сурми» щодо відношення УВО до терору, в якому ще й донині звинувачують націоналістів їхні опоненти. Але якщо терор використовується всіма революційними рухами, без винятків, то чому тоді українці не можуть використовувати такий метод?

Не обходила газета й шкільну проблему, що у даній ситуації не мало важливо. Газета пояснювала причини польської пацифікації західноукраїнських сіл, мовляв, вони не задумувалися про те, що таке шалене бажання винищити УВО може викликати невдоволення і повстання населення.

Зазначимо, що дана тема є як ніколи важливою саме у тій ситуації, в якій опинилася країна зараз. «Сурма» зазначала, що ми можемо орієнтуватися лише на власні сили, чужа допомога завжди закінчувалася поневоленням (чи не це ми яскраво спостерігаємо у східних регіонах нашої державности?). 

У роботі використовувалися такі методи: метод історизму, аналізу і синтезу, науковий метод, метод дедукції, описовості та інтерпретації.

Наукова розробка даного питання залишається на стадії початковості. Проблема тільки починає піддаватися аналізу у провідних діячів освіти сучасної епохи: Нестора Мизака, Святослава Липовецького, Віталія Гандзюка. Хоч дана тема і не досліджується масово - її дослідження є вкрай необхідним, адже, можливо, вивчення наших дій під час революції в минулому столітті допоможе нам адекватно оцінити ситуацію та прийняти правильні рішення в теперішньому.
Без сумніву, публікації газети «Сурма» є важливим документом щодо поведінки польської влади на окупованих ними загальноукраїнських землях. 
Звісно, критика польської окупаційної влади зараз не є доречною, адже Польща одна з країн, які нас підтримують у цей зовсім не легкий для України час. Проте, у цієї роботи зовсім інша ціль – показати як Українці боролися і як вистояли у важкий період історії. Показати що не варто здаватися, не варто хилити голови у відчаї, а боротися за свою країну і за приналежність до своєї національності! 

«Сурма» про ворогів української нації

Боротьба за державність нашого народу у 1917-1929 роках ніколи б не відбулася, якщо б її не почала когорта щирих, молодих українців.  УВО - українська військова організація, нелегальна військова революційно-політична формація, що постала у 1920 році заходами старшин різних українських армій: Січових Стрільців (ідеологічно-політичний вклад), УГА, в основному її VI бригади (бойовий та організаційний елемент). Місячник «Сурма», - в свою чергу друкований орган організації, один з небагатьох ЗМІ в Україні, який чітко та правдиво висвітлював події.
Те, що наша країна століттями перебувала в кордонах інших держав, звичайно, залишило свій відбиток. Людям потрібно було донести той важкий для сприйняття факт, що ні Польща, ні більшовики не сприятимуть національному визволенню. Власну державу можна здобути тільки власними силами. «Сурма» писала що для бою потрібні не лише матеріальні ресурси. Найголовнішим є ідеологія та моральні імпульси. УВО зазначала, що бачить ворога у кожному полякові, але й серед українців є багато підступних громадян, орієнтованих на Польщу. У травні 1928 року було опубліковано наступне: «Підлуський, знає добре, що тільки Україна може розвалити Польщу, і, як добрий політик шукає собі саме Українців, що допомогли б йому, здержати цей природний розвій подій»… «Рівночасно, Українська Військова Організація вважає конечним, звертати увагу теж на другу породу наших політиків, що, або щиро й переконано, або просто за гроші, ширять т. зв. Орієнтацію на большевиків…» 

«Волю здобудеш тільки в боротьбі», - закликали лідери УВО.
 Організація поставила собі за мету пропагувати національну ідею всім верствам українського населення і тому вона повинна іти у парі з народом. Тільки від народу, від того, як люди ставитимуться до окупантів, залежить результат боротьби УВО. «Коли хтось хоче поставити дім, мусить подбати за грунт, матеріял, людей та доглядати,щоб до дня йшла праця над будовою, від підвалин аж по дах. Хто хоче зібрати збіжжя з поля, мусить мати землю, насіння та виконувати всі потрібні праці від оранки аж по жнива. Хто хоче мати революцію, той також не може сидіти зі складеними руками… Народнє повстання, отже не палатову революцію, а революцію цілого народу, треба підготовляти в широких масах революційними способами, а не «лояльністю», «реальною політикою», «угодовщиною», «легальщиною», - взагалі миром.» 

Ідеологія УВО була заснована на традиціях національно-визвольної боротьби. Підпілля УВО оголосило, що віддає себе на послуги нації. Так і було: ще зовсім молоді хлопці як, наприклад, Ярослав Любович, який застрелився щоб не потрапити до рук польських окупантів під час невдалого нападу бойовиків на пошту у Львові, 6 березня 1929 року, -  віддавали життя за ідею. Ще один приклад смерті за ідею вільної країни – події у Городку Ягайлонському. 30 листопада 1932 року боївка мала захопити 50 тис. державних грошей у Городку. Учасники нападу мали діяти тихо, однак, стикнулися з опором. Двоє увістів – Михайло Березинський і Володимир Старик застрілилися на місці, троє втекли, двох з яких – Біласа і Данилишина було затримано. Їм оголошено смерть через повішання. І один з них сказав: « Я знаю що мене жде. Я був і є приготований. Тільки жалію, що не зможу дальше працювати для неньки України.»

Чи не було вагань у правильності дій? Були. Але, як то кажуть, мета виправдовує засоби. Газета критикувала тих, хто вагався чи потрібні такі жертви заради примарної мети. «Сурма» відповідала: «І приходить застанова: надто великими любимцями долі хотіли б ми бути, щоби при таких скромних жертвах здобути найцінніше і найдорожче – державу. Скажете – лягло сто тисяч! Мало! Сотні по тюрмах валяються! Мало! Всього мало, бо на їх кістках і муках ще не виріс буйний цьвіт волі. А воля – це такий дивний цьвіт, що жадає погною людської крови, людських мук. Вона все спрагнена. І тільки на них вона виростає і пишається розкішним почуванням»

Сурма передбачала навіть те, що світовий  мир тріщить по швах, і скоро прийде час, коли почнуться нові, криваві війни. Світ на той час перебував у зубожінні, економічна криза захопила всю західну Європу. Домовленості Першої світової ставали не актуальні. Часопис апелював до того, що скоро Українське питання стане важливим, і тому як ніколи закликав до формування мети і ідеї, до створення своєї власної сили і не надіятися на допомогу інших держав, тільки на себе.

Говорила газета і про роль пропаганди у тодішній ситуації, «болише пропагандою середвласноїсуспільностиможнавикликати фанатизм і ненависть до ворога, геройського духа та жажду посвяти та штовхнутиширокі, народнімасивслід за тими, що на свойомупрапорі написали :«боротьба з ворогом на життя й смерть». 

 На першому місці серед засобів пропаганди була пропаганда ділом, повстаннями, навіть терором. УВО наголошувала, що саме терор має неабияке застосування у поневолених народів. Що ж стосується етичної сторони терору, то революціонери відповідали так: «Коли хочемо посилатись на мораль та етику, то треба поставити собі питання, чи наш ворог, який супроти нас не перебирає в засобах, додержується етики й моралі?»6Тому газета «Сурма» публікувала статті про цю проблему. Терор, як зазначав часопис, є крайньою формою протистояння і використовується тоді, коли інші засоби не діють: «Терор це найстрашніша зброя в руках підпольної організації. Це заразом її остаточний і найсильніший аргумент, коли всі інші вже вичерпані, або, коли наперед, відомо що вони будуть безуспішні»… «Терор, отже, сам в собі несе моральне оправдання тому, що він є відповіддю на насильства ворога. Терор в цьому розумінні це не насильство. Терор це сила, що стає в обороні людських прав…»

У 1928 році  УВО через газету «Сурма» звернулася до західноукраїнського народу з підсумком своїх дій за останні вісім років. Організація визнавала, що помилки були, адже, ніхто не застрахований від них. «Безумовно, що в ході діяльности та розвитку УВО були, є та може ще будуть різні помилки та промахи. Цього У.В.О. не скриває та не думає скривати, бо вона є свідома, що там де є праця, мусять бути теж і промахи, особливо в такій дуже складній діяльности, як пропагування і підготовка революційного зриву і як підпільна боротьба із сто раз сильнішим противником». 
 Чому дії останніх восьми років не увінчалися успіхом? УВО  відповідало таким чином: 1. Не було військової і державної традиції. 2. Ми не вміли ненавидіти неволю і любити волю. 3. Ми не мали необхідного знання. Також «Сурма» часто публікувала звернення до українського народу з закликами боротьби проти польського режиму. Наприклад, в одному з них є заклик до українських хлопців, яких польські власті мобілізували на службу до війська (додаток 1).

У 1930 році «Сурма» заговорила про масові саботажі та революційні виступи УВО. Вперше такий виступ хлопці здійснили у 1928 році, коли підпалили польські фільварки. А в 1930 році їхньою метою було посіяти зневіру у міцність польської держави. І УВО досягла цілі. Попри масові арешти, спроба придушити повстання закінчилися невдачею. 

У цьому ж році «Сурма» надрукувала програмну статтю про перспективи визвольної боротьби за українську державу.  Газета писала, що визвольні змагання 1914-1921 р.р. зародили у душах українців зневіру. Одні покинули ряди борців і перейшли на сторону Польщі, інші надіються на допомогу чужих держав, ще одні хочуть будувати державу мирним способом. «… Та вороги, забравши українські землі, поділили їх між собою, розділили сфери впливу і їм і в голові не було творити Україну. Противно, своїх українських «союзників» обернули в наймитів, що помагали їм нищити українців у себе дома».
 Але не компромісами і миром ми здобудемо волю, заявляла газета! Тільки протестом і боротьбою! 

У квітні 1931 року «Сурма» проаналізувала всі внутрішньополітичні фронти на Україні, які діяли більше на користь Польщі, аніж задля визволення з окупаційного режиму. Серед них партійний провід УНДО, група «Нової зорі», уенерівці, група Певного, провід крайових радикалів, провід крайових соціал-демократів, празькі соціал-революціонери, група «Оборона України в Америці», директорія УНР в Празі, рядянофіли-петрушевичівці, сельробівці та комуністи та ін. Проте, «Cурма» писала, що «самі ті протилежні концепції взаємно виказують свою абсурдність і нереальність, отже засуджують себе взаємно, - але й тому, що кожна поодинока група з табору «реальної  політики», а то й навіть поодинокі «реальні» політики самі себе нехтують коли проповідують одне, а роблять щось зовсім протилежне…».
 Всі ці політичні сили володіли своїми власними ЗМІ. І всі вони були об’єднані або з Польщею або з Московією, протидіючи УВО.  Тому, можна зробити висновок, що жодна з газет, які на той час видавалися в Україні, не висвітлювалаподії так правдиво, як «Сурма».

25 січня у 1932 роціПольща і СРСР підписали у Москві пакт про ненапад. «Сторони – говорить пакт – у своїхвідносинахвідмовляютьсявідвійни, як знаряддяміжнародньоїполітики та зобов’язуються уникати взаємно будьякої агресивної чинности й будякого нападу як самостійно, так і спільно з іншими державами».
Здається, щоцебудонеочікувано, проте, часопис писав, щосамецього і вартобулосподіватися, щоце є логічнимзавершеннямдотепершіньоїполітикиМоскви і ПольщісупротиУкраїнивідчасівАндрусівського договору. 

Зкожним номером газета «Сурма» ставала все більшгрізною до польськоїокупаційноївлади. У 1933 році «Сурма» писала: «Українська земля на четверо пошматована. Пекучасвідомість того зобов’язує нас до великоїпраціщодозміницього стану. Полегліборці за волю кличутьскинутивороже ярмо та створитиСамостійнуСоборнуУкраїнську Державу».

І «Сурма», без будь-якихзаперечень, займала в ційідеївагому роль. «Сурма» стала для людей, якібулирозкидані по містечках і селах України, своєрідним «бальзамом» на душу. 

 В сучаснихумовахУкраїнастикнулася з великими проблемами саме через неправильнуагітацію та впливросійських ЗМІ на свідомістьгромадянсхідних областей (зокремаЛуганської та Донецької). Тому дослідженняметодів та шляхівборотьбиминулоїепохи є якніколиактуальним, адже,навітьнеозброєним оком видно те, щобагатослівтодішніхлідерівбули і є пророчими. То чи не слідшукативідповіді на проблемнізапитання не середполітичних, беззмістовнихдискусій, а саме в історії?

Польський наступ на освіченість українців

Що є найважливішим у формуванні кожної людини? Так, безумовно це батьківська опіка і правильне виховання, але, не менш важливою є шкільна освіта. Навчити дитину основ наук, сформувати певні світоглядні орієнтації – ось яка її мета. «Сурма» дуже переймалася питанням ополячення освіти і тому часопис часто наголошував що є така проблема.

Восьмилітня польська неволя наклала важкий відбиток на Східну Галичину і погіршила стан народу. Підлуський «підходить до народу з облесливими обіцянками, він придумав диявольський спосіб нищення нас власними руками».

Станом на 1 грудня 1923 року у Галичині діяло 2655 шкіл, на Волині 443, на Поліссі 22, разом 3120. У 1929 році народних державних шкіл залишилося тільки 716, тобто за 6 років Українці втратили більше 2000 шкіл. Для порівняння зазначимо, що двомовних шкіл тоді налічувалося 2648, а польських 21806.

Українські діти ходили до польських шкіл -26,73%, до двомовних – 44,34% а до україномовних – 28,88%. Тобто, більша половина дітей була позбавлена рідної школи, виховувалася без впливу традицій та звичаїв, без українського колориту. 

На 74329 учителів народних шкіл на території тодішньої Польщі українців було тільки 4964 людини. 

З даних, які подавала «Сурма», можна зробити висновок, що ополячення торкалося й української освіти. Проте, навіть у тих небагатьох Українських школах, де мала б прививатися любов до рідного краю «Сурма» фіксувала досить цікаві тенденції. 

Наприклад, професор Клапоушак, заступник директора української гімназії у Львові, заявляв що Визвольні змагання це тільки купа «гною», а Любович, що загинув у боротьбі з польської поліції у його очах був бандитом. Коли студенти за такі слова його побили, багатьох заарештували,  а студента Гайвала засудили на три роки, Байталу на півтора.

Така поведінка українських вчителів, зрештою, є повністю виправдана, адже польська влада хотіла прихилити на свій бік освічених діячів, які працювали на Україні, своєю «світськістю» і «модернізмом». Багато з них прийняли польську ідеологію. 

Один з представників ополяченої інтелігенції – директор філії української гімназії у Львові І. Бабій передав до рук польської поліції студента Гірного, звинувачуючи його у розповсюдженні листівок, пов’язаних із загибеллю Любовича. Його засудили на пів року у в’язниці. Той же Бабій, організувавши вечори в честь Пілсудського і Мосціцького, на свято в честь Шевченка запросив польського куратора, дякуючи йому за те, що він несе в лави учнів українську культуру (!).

Директор головної української гімназії у Львові був ще оригінальнішим. Він не забороняв листівки УВО, проте, з кожної групи вибрав одного студента і заявив, що у разі розповсюдження листівок їх виключать із гімназії.

Професор Микитей, у дівочій гімназії «Рідна школа» у Львові, говорив що тризуб – тільки граалі, а свято 22 січня це буфонада. У цій же гімназії заборонили влаштувати вечір-спомин бою під Крутами, а на святі вшанування Шевченка не дали співати закінчення «Заповіту».

Таких прикладів«Сурма» констатувала безліч, і для редакторів ця новина була болючою. «От так виховують наші «патріоти» нашу молодь! От до чого зводиться «органічна праця», що її проповідують наші «реальні політики» з УНДО, радикали, ес-деки, католики, уенерівці та инші а за океаном «Оборона України». Громадяне! Допоможіть нам у боротьбі з рабами, що й нашу надію, нашу молодь, наших майбутніх борців за волю України, виховують на таких рабів, як і вони.» 

Польська влада тільки підливала масла у вогонь. Наприклад, у першій половині травня, вони у Станиславові розформували 5 класів української гімназії за те, що наступні відмовилися святкувати національне свято Польщі 3 травня. І замість того, щоб підтримати національно-визвольне змагання, громадянство кинулося писати листи до влади з проханням залишити класи. Вчителі долучилися до написання листів. Ліквідовані були також українські катедри у Львівському університеті та обмежено доступ українцям до вищої школи. «Сурма» ж задавалася питанням, що невже ми впали так низько, що навіть вчителі, люди які повинні виховувати молодь в найкращих українських традиціях не підтримують національної ідеї?

А тих, хто цю ідею підтримував, нахабно садили в тюрми. Наприклад, 15 вересня 1927 року у Кракові відбувся суд над студентами за, так би мовити, зраду і шпіонаж проти польської держави. Польський генеральний штаб склав 85-сторінкове звинувачення, і під час суду будинок оточили поліцаї, які не підпускали туди нікого, а всіх, хто наближався до околиці, перевіряли. Хроніка «Сурми» за листопадовий номер 1928 подає приклад суду над студентом медицини Петром Сайкевичем за приналежність до УВО, редагування та транспортування часопису. Акт звинувачення сфабрикували, за грати на два роки посадили.
Ще один яскравий факт того, що Поляки засуджували студентів з метою їх залякування, є приклад судового процесу над 17-ма молодими людьми, яким суд закидав приналежність до діянь УВО, а Василеві Отаманчукові та Івану Вербицькому  - вбивство шкільного куратора Собінського. «Сурма» зазначала, що з терором польської влади проти нашого народу вона буде боротися усіма засобами, тому визнала, що вбивство куратора Собінського вчинили члени УВО. «Ми можемо тільки жаліти, що процес відбувається над зовсім невинними людьми, тим мусимо пам’ятати, що незважаючи на жертви не уступимо з наміченого шляху, а невинним жертвам польського насильства можемо тільки сказати, що недалекий час коли польська тюрма завалиться і на звалищах польської займанщини повстане наша власна держава.

«Сурма» з болем у серці писала про стан освіти в Україні, та апелювала до того, що нація повинна бути інтелектуальною. Щоб вести національно-визвольну боротьбу люди мають бути ознайомлені з ідеями других народів та їхнім шляхом до миру, тому «Сурма» подавала рекомендовану до опрацювання літературу, щоб кожен мав можливість ознайомитися з теорією революції та суспільних рухів. Наприклад, у березневому номері 1927 року у статті «Політичні тайні організації»,«Сурма» пропонувала почати пізнання з книги ФранцаШваєра, баварського міністра внутрішніх справ, «ПотілішеФербаенде».  

Окрім того Сурма регулярно публікувала революційну творчість:

… Під рідним прапором – боєві ряди

Відважно вперед наступають!

Хто правди не має – пощади не жди,

Бо месники люто карають!(додаток 5)
Крізь ці слова вчувається весь біль тієї доби, просякнутий боротьбою з ворогом за волю України, який і не думав йти з українського рідного дому.
Отже, за період польського панування, українці зазнали значних втрат у галузі шкільництва.Тому «Сурма» закликала: « Коли не бажаємо втопитися в польському морі, згинути як нарід, коли хочемо задержати землю у своїх руках, захопити міста та розвиватися як державна нація, - підготовляймося як найскоріше до війни. Лише національна революція й війна зможе нас забезпечити перед культурним, економічним й політичним знищенням, може нам принести волю та державну незалежність»

«Сурма» зазначала, що в разі масового ополячення, якщо в українців заберуть і школу і церкву а при владі засядуть ополячені інтелігенти, - відродити національну державність буде НЕМОЖЛИВО.
Світовапідтримкадій УВО

Окрім глибокого аналізу політичних процесів та критики неправдивості тодішніх вітчизняних ЗМІ, «Сурма» обдумувала та досліджувала ще й реакцію світових та, зокрема, Польських ЗМІ на ситуацію що складалася на Україні. Це було правильним кроком, адже давало можливість читачам порівняти відгуки польських та світових публікацій на одну і ту ж саму тематику. 

«Сурма» аналізувала відгуки Німецької преси на події в Україні, називаючи їх точними. В коротких нотатках «Сурма» писала про стиль німецької преси щодо висвітлення діяності УВО. Так, приміром, «FrankfurterZaitung» пише : Тайні українські військові товариства є поширені по всіх українських східних теренах. Вони мають числити 100 000 членів, однак про їх силу годі довідатися щось докладно»

Польську ж  пресу назвати об’єктивною дуже важко. Як приклад висвітлення подій польськими ЗМІ цікавим для ознайомлення є реакція польської преси на події другого листопада.

«Глас правди» від 2 листопада пише: «1 листопада у Львові Українська Військова організація розкинула по місту відозви, що накликувала до агресивних виступів».
 «Кур’єрЦодзєнни» від 2 листопада писав «Оказалося понад всякий сумнів, що провокації були згори заплановані. Доказом на це є, що всі провокатори були озброєні в револьвери, що ані один з них не був ранений від кулі під час коли поліціянти, як польові академіки держали постріли.» 18
У 1929 році «Сурма» розповідала як поляки поширювали про УВО різні чутки та наклепи,  подейкуючи що УВО фінансується чужими державами. «Так прим. мін. Складовські сказав у Варшавськомусоймі 5 ІІ б.р. слідуюче «Українськавійськоваорганізаціяпобираєзначніфонди з богатихджерел поза границямидержави. Висотацихфондів є знана. (Чому не скаже?!Прим. ред.)»

А у лютому-березні, цього ж року,«Сурма» звернулася до заокеанських українців з проханням про матеріальну допомогу для революційних дій. Часопис наводив аргументи щодо важливості фінансування, якого зубожіле УВО не мало. Першим варіантом отримання коштів було насильне вимагання у польських окупантів, але це ризиковано і втомлювало вояків. Другим – це прохання про допомогу у інших держав, зокрема у Литви та Німеччини, проте, отримані кошти не завжди збігалися з їхнім програмним рухом. Тому найкращим виходом із ситуацію було звернутися за допомогою до власного народу. «При цьому треба ствердити, що У.В.О. щойно, в послідних часах звернулася була за піддержкою до заокеанських братів і треба признати, що, незважаючи на всякі затії киринників українська заокеанська еміграція зрозуміла вагу й конечність такої піддержки.

Окрім того, «Сурма» публікувала відгуки американської преси на заклик УВО  про захист Атаманчука і Вербицького, що знайшло місце у серцях українців світу. Так, у газета «Канадський фермер» писалося про те, що вона воім’я справедливости й гуманности домагається, наприклад: 1) знесення присуду кари смерти Василя Атаманчука та Івана Вербицького, 2) зарядження переведення нової розправи як теж покликання до суду присяжних українців пропорційно до числа населення. Згодом УВО заявила що справжні вбивці на свободі, і коли не існуватиме для них загрози, то газета навіть голова була висвітлити їхні імена. Але, на жаль, ніякі протести і прохання не допомогли – поляки залишилися вірні своїй середньовічній душі.

У цьому ж році, окрім аналізу польських відгуків про УВО, «Сурма» проаналізувала також більшовицьку пресу. «Сурма» подала інформацію з другого пленуму Центрального Комітету КПЗУ, який ухвалив такі тези: «На зрості революційних настроїв широких працюючих мас силкуються паразитувати (!) політики з табору, будьтоби непримиримого українського націоналізму, що радикальною націоналістичною фразою хотять прикрити свою справжню ролю – агентів міжнародного імперіалізму, а тим самим помічників і союзників польського фашизму.»… «УВО намагається викликати ілюзію (!) революційної боротьби і і відтягнути увагу мас від єдиного шляху, що веде до національного визволення». На що «Сурма» відповідала: «Дійсно «товаріщі» плетуть як з горячки, УВО з одного боку союзник польського фашизму, а з другого рівночасно бореться з тим же фашизмом при помочі терористичних актів.»

Окрім відгуків на публікації ЗМІ наших географічних сусідів, «Сурма» аналізувала ще й відображення у різних газетах а вічах у США, Канаді, Литві листопадових подій у Львові. Українська преса того періоду була переповнена телеграмами, комунікатами та інформаціями про про відгомін подій у світі. Протести виносили поодинокі товариства, влаштовуючи окремі віча, які американська преса зафіксувала 7 листопада – «Об’єднанняУкраїнських товариств в Америці», 8 листопада – «Україно – Американський республіканський клуб», 12 листопада – «Україно-Горожанський клуб», 14 листопада  у Філадельфії утворили «Товариство ветеранів», 15 листопада – «Конференція Української православної автокефальної церкви», 26 листопада «Зібрання католицьких священників» та інші.

У Канаді, крім листопадових свят, на яких прийнято протестні резолюції, відбулися окремі віча. Вже 6 листопада утворилося українське товариство в Канаді і було вислано листа до прем’єра Канади – Кінга. 

Після замаху на «ТаргахВсходніх» польська преса в адресу УВО знову почала писати негативні відгуки та безпідставні звинувачення. Так «Газета Поранна» з 16 вересня писала: «Як вибухнув легко запальний матеріал в руках Терещука при вулиці Понятовського, у камері збереження на залізничнім вокзалі, у корчах парку Кілінського та вибух валізки з підривним матеріалом у приміщеннях «ТаргувВсходніх».Зрозуміло, це є ділом зорганізованої УВО групи молоді. Цікавим є ще відгук газети «Львовскі кур’єр» за 11 вересня 1929 року : «Ціль замахів українських терористів є ясна: ходить їм про викликання враження на перебуваючи у Львові французів і японців, ходило їм далі про це, щоб відгомін бомб дійшов до Женеви, де Штреземан виступає головним опікуном національних меншин в Польщі, в кінці могло їм йти про заболочення перебігу «ТаргувВсходніх» стрінувся із загальним обуренням та осудженням.» 

Після таких відгуків «Сурма» вирішила закликати українську пресу перестати сліпо наслідувати ляцькі побрехеньки. Польська преса, пояснювала газета, повідомляє що міліція захоплює революціонерів, але це не так, вони захоплюють ні в чому не повинних людей. Окрім того, поляки приписують УВО справи, до яких вони не мають ніякого відношення, висвітлюючи УВО як звірів і головорізів.  

У 1930 році польська преса з новою силою виступила проти УВО. «Сурма» зазначала, що немає такої газети у Польщі, яка б про це не писала. Наприклад, часопис «Львовскі Кур’єр Поранни» від 2 серпня 1930 року писав, що УВО здійснила підпал будинків генерала Мальчковського у Вислобоках, напала на пошту у Бібрці, підпалила майно господаря у Гайворонці та приписувала інші, жорстокі дії. Газета закликала до дуже суворої кари, щоб остаточно відбити бажання «бандитів» діяти. «Сурма» піддавала критиці газету «Українськийголос», яка передруковувала інформацію з польських газет і жодного разу не написала щось своє, незаангажоване. 

На такі випади у адрес УВО «Сурма» відповідала:  «Ми можемо дати ще ліпшу рецепту на знищення УВО, а саме:  вистріляти всі сім мільйонів українців до одного, або всіх переселити до Сахари, тоді зовсім мали би ляхи спокій із УВО. Але не цілковито, бо і тоді УВО не зліквідували б, бо вона існує не тільки на землях окупованих Польщею» 

Світова преса не мовчала і «Сурма» регулярно публікувала відгуки світової преси на польське насилля. Наведемо кілька прикладів. Англійська газета «TheManchesterCardian», 14 листопада у статті «TheTragedyofUkraine» писала: «Польське насильство в Україні набрало тепер більшої сили, ніж щось подібне у Європі. Україна стала краєм розпуки і знищення, яка ще більшу увагу звертає на себе тим, що права України забезпечив міжнародних трактат, а Ліга Націй глуха. Ні прохання, ні аргументи, ні дальший світ нічого про те не знає, або не клопочеться. У відносинах, які на Україні існують насильство є з обох сторін, однак насильство до поляків переходить всяку міру. Українська робота проявляється у підпалах і знищеннях телеграфних дротів і про це польська преса пише, але про польські звірства, що є плановими і на широку міру, не згадує цілком».

«JournaldeGeneve» у статті «LaPologneaCeneve» выд 25 січня 1931 року пише : «І справді, правдиву помилку зробила Європа, яка не вміла переконатися в р. 1920, що в її інтересі було піддержати Україну і зробити її незалежною». 24
«TheNewYorkHeraldTribune»  від 15 грудня 1930 року у статті «JohnaEliota» пише: «Становище українців є ще тим не корисне, що хоч вони творять найбільшу національну меншість в Європі, вони не мають нікого, хто боронив би їх прав перед Лігою Націй. Українські скарги перед Лігою Націй постійно попадали до кошика тому, що немає в секретаріаті Ліги Націй в Женеві, хто займався б тими людьми.  Варварська поведінка жовнірів під час пацифікації обурює почуття українських селян до такої міри, що в цілій Східній Галичині панує дух неспокою. В теперішнім часі хвиля пожеж припинена за виїмком окремих випадків одного двох вогнів. Але ненависть до польської влади зростала тепер серед українських селян наслідком таких варварських методів, що не буде легко її усунути».24
Уже у 1931 «Сурма» ще раз опублікувала аналітичний огляд реакції польської преси на діяльність УВО. На цей раз стаття була значно глибшою, аніж попередня.  У статті йдеться про командування УВО на чолі з Євгеном Коновальцем. Крайова команда перебуває у Львові, де їй підлягають три референти:  організаційний або кадровий, бойовий та пропагандивно-політичний. Бойовий референт працює над  теоретичним та практичним  вишколом бойовиків. Референт пропаганди працює над поширенням ідеології УВО. Спроби вербування здійснюються через легальні патріотичні організації. «Кінцевою метою УВО є здобуття незалежної національної та соборної Української держави через революцію. Засобами, що ведуть до тої цілі є підготовка збройних повстань, як каже УВО, проти всіх окупантів українських земель». 

Також «Сурма» аналізувала висловлювання польської преси про пацифікацію на західноукраїнських землях. Парадоксально те, що Польща, будучи не в змозі пояснити чому вона здійснює репресивні дії на теренах України, заявила що це відповідь українцям на їхні провокації та саботажі.

Наприклад, ось цитата з газети «Слово польське» від 25 жовтня 1930 року : « Так звана пацифікаційна акція була природнім і конечним наслідком, що випливав із найпростіших і найперших обов’язків держави, яка наглядає за безпечністю майна і життя громадян, наслідком, викликаним злочинною роботою паліїв, керованих московською і берлінською агентурами». 

А вершиною польської брехні є така інформація : « Під час пацифікаційної акції військо квартирувало у 117 селах, що не відповідає дійсності бо вони заходили майже у кожне село. – Згідно зі звітами стверджено, що побиття зазнало старше покоління, якому тим способом мстилися за молодіжну революціонізацію українських сіл.» 26
Після проголошення смертного вироку над Білосом і Данилишином у заокеанській та місцевій пресі появилося кілька статей, спрямованих проти національно-революційного табору. З осудом виступили вінніпезький «Український голос» зі статтями «Годі мовчати», чиказька «Січ», едомонтонська «Українські вісті», скрентонська «Народна воля» та інші. «Сурма» ж писала, що нікому не забороняє критикувати УВО, проте зазначила якими є внутрішні та зовнішні причини виступів представників «реальної політики» як в Україні так і у світі, що веде до деморалізації, самообмеження і зв’язаності.  

Окрім аналізу відгуків про діяльність УВО «Сурма» досліджувала ще й політичний стан Європейського суспільства. У жовтні, 1927 року у часописі з’явилася стаття «Під сучасну хвилю», де автор статті акцентує увагу на нестабільній ситуації у тодішній Європі та світі. Розгортається конфлікт між капіталізмом європи та комунізмом сходу, хоч ззовні здається що вони між собою домовилися. Україні в цьому питанні належить ключова роль. І увісти задаються питанням: як їм бути? А бути ось як – готуватися до боротьби.

Підлуський продовжує активно пропагувати польську пацифікацію, і знаходяться людці, серед політиків зокрема, які активно пропагандують лояльність до польської держави.

Сурма ж закликала до боротьби, апелюючи до досвіду різних народів, які також пройшли подібний шлях до волі. Навіть Польща, у 1863 році борючись прости москалів, німців та австрійців зіткнулася з великою розбіжністю думок. Ця історія, вела далі «Сурма» повинна стати для нас дороговказом, товчком, що нам робити В першу чергу нам треба здати собі ясно справу з цього що боротьбою і тільки боротьбою зможемо здобути свою власну державність… 
Висновок

Роль часопису «Сурма» неможливо переоцінити. «Сурма» появилася у нелегкий для західного регіону час, коли ми, зазнавши поразки на національно-визвольній арені і втративши надію на кращі часи, переживали стан пригнічення.

Для читачів ця газета була своєрідною розрадою, надією на те, що є люди які хочуть продовжити справи своїх батьків. І як наслідок, «Сурма» була тою зв’язною ланкою, яка об’єднала всю Західну Україну в революційні лави.

Часопис, на відміну від офіційної української преси, сміливо картав польських загарбників висвітлюючи реальні події, які відбувалися в тодішній Україні, без будь-яких заангажувань. «Сурма» безжалісно розвінчувала польську політичну пацифікацію, яка не несла в собі нічого крім безземелля, ополячення освіти, будівництво тюрем, арешту революційних діячів, переслідування церков та ліквідації прав українців. 

Завдячуючи «Сурмі» в українських селах почали утворюватися осередки УВО, з якої згодом народилася Організація Українських Націоналістів, провідна сила українського народу у ХХ столітті.

Часопис «Сурма» унікальне явище для того часу. Псевдореволюційної літератури багато і сьогодні, тодішні газети також не відрізнялися особливою об’єктивністю. А «Сурма» завжди коротко, чітко і ясно висвітлювала події «з першоджерела», тобто від людей, які знають про що говорять.

У роботі було проаналізовано основні теми, на яких газета зосереджувала основну увагу, зокрема: проблема польсько-українських відносин, польська пацифікація та її наслідки, ополячення освіти а також реакція світу на діяння окупантів. Було опрацьовано номери часопису «Сурма» з 1927 по 1934 роки і розставлено основні акценти, висвітлено основні події, які коротко і ясно описують стан Українців у тодішній ситуації.

Польська влада шукала видання газети, і безжалісно судила кожного українця в кого вона їх знаходила. «Сурма» беззаперечно була гострою кулею в лоб противника, тим вогнем, якого боявся окупаційний режим. На базі часопису формувалася об’єктивна українська підпільна журналістика, на основі якої виросла визвольна публіцистика ОУН, яку не в силах були знищити ні нацистські, ні більшовицькі окупанти.Не слід розводити демагогію, слід сказати тільки одне: теперішнім українцям варто б взяти приклад у тих людей, які готові були ризикувати життям заради ідеї.
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